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Allgemeine Hinweise

Der vorliegende Versuchsbericht soll die Versuchsergebnisse ausfihrlich, und
dennoch in kompakter Form, darstellen. Er enthalt deshalb allgemeine
Informationen zum Anbau in Bayern, die Beschreibung der Versuchsorte und
Anbaubedingungen. Die ebenfalls enthaltene Sortenbeschreibung beruht auf
mehrjahrigen bayerischen Versuchsergebnissen; die Auspragung der
einzelnen Sortenmerkmale ist in der bewédhrten Symbolform dargestellt.

Erklarung der Mittelwertberechnungen

Die in den Tabellen mit Relativzahlen enthaltenen Mittelwerte (MW) sind wie
folgt berechnet:

Die Relativzahlen fur die einzelnen Versuchsorte werden auf der jeweiligen
Basis (= Mittelwert) des Einzelortes berechnet.

Die Mittelwerte tber die Orte werden auf der Basis des Gesamtdurchschnittes
je Sorte gebildet, d.h. es wird als Bezugsbasis das absolute Ertragsmittel in
Bayern verwendet und damit der Relativwert der Sorten berechnet (absolutes
Sortenmittel bezogen auf absolutes Versuchsmittel).

Ein- und mehrjahrige Mittelwerttabellen mit statistischer Beurteilung

Unter ,mehrjahrig” sind alle Sorten aufgefihrt, die dreijahrig, zweijahrig oder
einjahrig angebaut waren. Die unterschiedliche Anzahl an Prifjahren und/oder
-orten wird durch ,Adjustierung” ausgeglichen, d.h. die Ertrége

werden mit Hilfe eines statistischen Modells jeweils auf 3 Jahre, bzw. die
maximale Anzahl an Orten ,hochgerechnet‘. Damit sind alle Sorten,

unabhéngig von ihrer Prifdauer und den jeweiligen —orten, vollstdndig und
unverzerrt untereinander vergleichbar.

Liegen drei Versuchsjahre (das erste Jahr kann auch WP3 sein) vor, so kann
das Ergebnis als endglltig gesichert angesehen werden. Damit ist eine
abschlieBende Bewertung der Sortenleistung mdglich. Als ,vorlaufig* wird das
Ergebnis bezeichnet, wenn die jeweilige Sorte in 2 Jahren (das erste Jahr
kann auch WP3 sein) im Versuch stand. Als ,Trend" ist das auf 3 Jahre
hochgerechnete Ergebnis zu betrachten, wenn Daten nur im aktuellen Prifjahr
(nur LSV) tatséchlich erhoben wurden.

Der am Tabellenende aufgefiihrte Mittelwert ist berechnet, als ob die
aufgefiihrten Sorten jeweils an allen Orten in den 3 Jahren vorhanden
gewesen waren.

Die Tabelle mit den Mittelwertvergleichen enthalt die einjahrigen und die
mehrjahrigen Ergebnisse. Die Werte sind der besseren Ubersichtlichkeit
wegen absteigend sortiert, bei der mehrjahrigen Tabelle jeweils innerhalb der
Prufdauer-Einteilung.

Mittelwerte, die sich nicht signifikant unterscheiden, sind durch gleiche
Buchstaben gekennzeichnet. Wenn zu vergleichende Mittelwerte keinen
einzigen gleichen Buchstaben haben, so besteht bei der vorgegebenen
Irrtumswabhrscheinlichkeit (P) von 5 % ein signifikanter Unterschied.
Unterscheiden sich Sortenmittelwerte nicht signifikant, so heif3t dies nicht
zwangslaufig, dass die Sorten gleichwertig sind; vielmehr kénnen diese
Unterschiede bei der gewahlten Irrtumswahrscheinlichkeit wegen der Streuung
der Einzelergebnisse nicht statistisch abgesichert werden.



Allgemeine Hinweise - Fortsetzung

Zeichenerklarung fur die Sortenbeschreibung:

+++

++

*)

)

sehr gut, sehr hoch, sehr friih, sehr kurz

gut bis sehr gut, hoch bis sehr hoch, friih bis sehr
frih, kurz bis sehr kurz

gut, hoch, friih, kurz

mittel bis gut, mittel bis hoch, mittel bis frih, mittel
bis kurz

mittel

mittel bis schlecht, mittel bis gering, mittel bis spat,
mittel bis lang

schlecht, gering, spat, lang

schlecht bis sehr schlecht, gering bis sehr gering,
spat bis sehr spat, lang bis sehr lang

sehr schlecht, sehr gering, sehr spat, sehr lang



Anbauflachen, Ertragsentwicklung, Sortenverbreitung und Vegetationsverlauf

Anbau- und Ertragsentwicklung

Wegen der schwierigen Anbaubedingungen fir Wintergetreide wurde die
Haferanbauflache in Bayern auch 2003 leicht ausgedehnt. Die Flache stieg um
etwa 6.000 ha auf 57.000 ha. Im Verlauf der letzten Jahre ergibt sich durch den
verhaltenen Anstieg der Anbauflachen in den Jahren 2002 und 2003 sogar ein
kleiner Trendumschwung.

Vielleicht tragen die relativ guten Ertrage zur Ernte 2003 in Verbindung mit der
Halbierung der Stilllegungsverpflichtung 2004 zu einer weiteren Stabilisierung
der Anbauflache bei. Daflir sprechen auch die Hauptvorteile des Hafers:

e geringer Kostenaufwand und minimale Kapitalbindung durch geringe
Anspriche an Diingung und Pflanzenschutz

e glnstige Vorfruchtwirkung in getreidereichen Fruchtfolgen

e arbeitsentzerrende Sommerung

e Eignung fur niederschlagsreiche Lagen.

Anbauziel ist Gberwiegend die Erzeugung von Futterhafer. Regional hat auch
die Erzeugung von Schalhafer fur die Nahrmittelindustrie eine Bedeutung. Auch
die Vermarktung von Haferstroh kann mancherorts die Wirtschaftlichkeit des
Haferanbaus steigern.

Der Haferertrag in Bayern lag mit 44,7 dt/ha ganz leicht Gber dem schwachen
Ergebnis von 2002. Viele Landwirte, aber auch Fachleute waren Uberrascht,
dass der angeblich so feuchtigkeitsliebende Hafer nicht besonders stark unter
der Sommertrockenheit gelitten hat. In den Landessortenversuchen wurde mit
68,6 dt/ha sogar ein deutlicher Ertragsanstieg gegenuber den mageren 65,2
dt/ha aus dem Vorjahr erreicht.

Sortenverbreitung

Die aus Sicht der Ertrags- und Wettbhewerbsfahigkeit winschenswerte
Verschiebung des Sortenspektrums zugunsten ertragreicher Sorten setzte sich
auch 2003 weiter fort, allerdings mit verhaltenem Tempo. Zum zweiten Mal
konnte bei der Vermehrungsfliche die Sorte Flamingsstern mit 348 ha die
jahrelang dominierende Sorte Jumbo (306 ha) Ubertreffen. Dabei ist aber
bereits ein leichter Rickgang der Vermehrungsflache von Flamingsstern
festzustellen. An dritter Position steht mit einer deutlich positiveren Entwicklung
die Sorte Aragon, die um 60 ha auf 256ha Vermehrungsflache zulegen konnte.
Ein kraftiger Sprung bei den Vermehrungsflachen gelang der Sorte Atego, die
im ersten Jahr nach der Zulassung schon auf 122 ha kommen konnte.

Vegetationsverlauf

Hafer hat geringe Anspriiche an Boden und Klima. Man spricht davon, dass
ihm Wassermangel nicht liegt, vor allem kurz vor und wéahrend des
Rispenschiebens. Im Erntejahr zeigte sich, dass neben der Wasserversorgung
auch die Jugendentwicklung eine wichtige Rolle bei der Ertragsstabilisierung
spielt. Die vergleichsweise frilhe Saat in frostgaren Boden hat in Verbindung
mit einer nicht zu schnellen Jugendentwicklung einen guten Wurzeltiefgang
ermoglicht. So konnte der Hafer die Trockenheit zumindest auf den besseren
Bdden recht gut Gberstehen. Ein Vorteil war dabei, dass in vielen Regionen im
Mai noch recht gute Niederschlage zu verzeichnen waren.

Die trockene Witterung beglinstigte eine gesunde Abreife, Blattkrankheiten,
Verbrdunungen und Haferréte traten weniger auf als in normalen Jahren. An
einigen Standorten wurde aufgrund der hohen Temperaturen ein stérkerer
Befall mit dem Getreidehédhnchen beobachtet.



Kornertrag dt/ha

Hafererzeugung in Bayern
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Vermehrungsflachen Hafersorten
Bayern 2003, Gesamtflache 1396 ha
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Flami t 348
Triton (40) amingsstern (348)

l‘ﬁézzzz_
Dominik (43) /<

Kanton (46)

Tomba (50)

Atego (122)

Jumbo (306)

Aragon (256)




Sortenbeschreibung Hafer 2003

Spel- Qualitat Ertrag Ertragskomponenten Wachstumsmerkmale Resistenz
Sorte zen- |Spelzen-  hl- Sort. | Korn- Kern- | Best. Korn- TKG |Wuchs- Stand- Halm- Reifev. Risp.- Reife Zwie- |Kronen- Blatt- Mehl-

farbe| anteil Gewicht >2,2mm| ertrag ertrag | dichte zahl hohe festigk. knicken Stroh schieb. 1) wuchs | rost 1) flecken tau 1)
mehrjéahrig geprufte Hafersorten
Aragon g | () o o o o |+ o W(HH o D H + * ()] o o (¥
Flamingslord w + + DG GO B () o 0 + o () o o | () o +
Flamingsprofi w + - + ++ o+ 0 0 ++ ) ) ) ) o 0 0 o ) ()
Flamingsstern g | (- - 0 0 @ & OO - + ¢ o ] o ) M
Jumbo g + () o | () o o () + | o B H H *H o o ()
Leo w + o] o] + + o] (€D) o] o] + + -) o] o] + -) o] -
Revisor w | () o G| D) o + ] o ) D ) ) o 0 6D
zweijahrig geprifte Hafersorten (vorlaufige Einstufung)
Atego g o ) M|+ H)| o () o o + -) () o o o o ()
Dominik g | () -- + + D o OO + o o o o (D o )
Flamingskurz g 0 --= €D - + |t (F) (K)o + + (=)
Poldi g - o [ t+ - O o ) H *H o [ HD HD D
Nelson g o t+ | (+*) o | () o | () () ) () () o o o () o
Nackthafer
Samuel Nackthafer - - - ++ -- + + “-) o] o] o] o] -) +

1) Einstufung nach BSL 2003
Quellen: IPZ-LfL, LwA SG 2.1 P, LSV-Sortiment 081/2001 - 2003, Bundessortenamt, BSL 2003




Landessortenversuch HAFER

Geprufte Sorten / Stdmme

Versuch 081, Erntejahr 2003

Kenn- Sortenname/ Zuchter/ Kenn- Sortenname/ Zuchter/
Anbau | Nr. Sorten- Typ Sorteninhaber Anbau Nr. Sorten- Typ Sorteninhaber

Nr. BSA bezeichnung (Kurzform) Nr. BSA bezeichnung (Kurzform)
1 0808 Jumbo gelb NORD 11 1220 Atego gelb BAUB / IGST
2 0970 Revisor weild FIRL 12 1237 Poldi FIRL / BPZ

3 1007 Flamingslord weild LOCH 13 1240 Dominik NORD

4 1095 Flamingsstern gelb LOCH

5 1140 Aragon gelb NORD

6 1168 Samuel Nackthafer | GRTZ Wertprifung

7 1176 Flamingsprofi weild LOCH

8 1182 Leo weild BAUB 14 1257 1257NORD NORD

9 1201 Nelson gelb NORD 15 1259 1259NORD NORD

10 1212 Flamingskurz gelb LOCH 16 1277 1277ECK ECK

ANSCHRIFTEN DER ZUCHTER/SORTENINHABER:

BAUB
BPZ
FIRL
GRTZ
IGST
LOCH
NORD

Firma Bauer Berthold, Hofmarkstr.1, 93083 Niedertraubling
Bayerische Pflanzenzuchtgesellschaft EG & Co.KG, Elisabethstral3e 38, 80796 Miinchen

Saatzucht Firlbeck KG, Johann-Firlbeck-StralRe 20, 94348 Rinkam

Firma GROETZNER PFLANZENZUCHT GmbH & Co.KG, Margaretenhof 23, 22397 Hamburg

I.G.Saatzucht GmbH & Co. KG, Postfach 15 17 04, 80050 Miinchen

Firma Lochow-Petkus GmbH, Postfach 11 97, 29296 Bergen

Saatzuchtgesellschaft Nordsaat, Saatzucht Langenstein, Hauptstr. 1, 38895 Bohnshausen




Landessortenversuch HAFER

Standortbeschreibung und Anbaubedingungen

Versuch 081, Erntejahr 2003

Versuchsort Lgj.Jahresm. Hohe Boden- Bodenuntersuchung Saat- Aus-
Landskreis/ Nied. mi.Tg. Uber Nmin P,Og K,0 pH- Vorfrucht starke saat Ernte
Reg.bezirk Schl. | Temp. NN Art Zahl kg/ha Wert

mm Cels 0-90cm mg/100g Bd Korn/mz am am
Hausen 900 7.9 460 uL 55 50 15 23 6.3 Winterraps 330 25.03. 21.07.
AO/OB
Schmidhausen 782 7.7 438 L 65 8 18 6.8 Winterraps 320 20.03. 21.07.
PAF/OB
Rotthalminster 890 8.2 360 sL 72 41 23 19 6.2 Triticale 370 21.03. 16.07.
PA/NB
Almesbach 672 7.6 430 IS 36 56 32 24 6.4 Sommergerste 330 26.03. 22.07.
NEW/OPT.
Grafenreuth 728 6.4 530 sL 40 44 11 27 6.1 Winterraps 360 01.04. 31.07.
WUN/OFr.
Bieswang 677 7.9 530 L 55 32 9 25 6.9 Winterweizen 300 21.03. 04.08.
WUG/MFr.
Giebelstadt 657 9.1 295 uL 75 41 19 18 7.3 Zuckerriiben 330 17.03. 23.07.
WU/UF.
Gunzburg 751 7.3 470 uL 65 36 8 20 5.9 Winterweizen 300 20.03. 24.07.
GZ/Schw.
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Landessortenversuch HAFER
Kommentar

Prifungsbedingungen

Die einfaktorielle Prifung, die bei den Landessortenversuchen Hafer seit der
Aussaat 2002 praktiziert wird, hat sich bewahrt. Durch den Verzicht auf die
Wachstumsreglervariante besitzen die Versuche vier echte Wiederholungen,
was die Genauigkeit der Sortenaussage deutlich steigert. Aul3erdem ist die
einfaktorielle  Prifung  konform  mit der  Hafer-Wertprifung  des
Bundessortenamtes, die nun seit 2002 an zwei Standorten (Schmidhausen,
Gunzburg) integriert ist. Das fuhrt zu schnelleren Sortenentscheidungen fir die
Beratungsempfehlung.

Das Prifsortiment 2003 bestand aus zwolf Spelzhafersorten und einer
Nackthafersorte. An den beiden Standorten mit integrierter Wertprifung
(Sortiment 3) kamen zusétzlich drei Zuchtstamme zum Anbau.

Gegenilber dem Vorjahr nicht mehr geprift wurden die Sorten Flamingsglanz,
Flipper, Freddy und Kanton. Erstmals in den Versuchen standen die Sorten
Dominik und Poldi.

Trotz der trockenen Abreife waren die Ertragsunterschiede zwischen den
Standorten ungewohnlich niedrig. Dazu haben die frilhe Saat und die guten
Bedingungen zur Jugendentwicklung nicht unerheblich beigetragen. Der
niedrigste Ertrag wurde auch 2003 wieder in Almesbach festgestellt, er lag mit
60,0 dt/ha aber immerhin um 8 dt/ha Uber dem Vorjahreswert. Der héchste
Ertrag wurde mit 75,5 dt/ha am Standort Grafenreuth im Fichtelgebirge
gemessen. Die Differenz zwischen dem besten und dem schwéchsten Standort
lag somit nur bei 15,5 dt/ha, im Jahr 2002 betrug dieser Wert noch 21,6 dt/ha.

Versuch 081, Erntejahr 2003

Versuchsergebnisse
(Relativertrage in Klammern)

Mehrjahrig geprifte Sorten

Flamingsprofi (WeiRhafer, Lochow-Petkus, 105) erreichte den hodchsten
Ertrag. Er verbindet einen geringen Spelzenanteil mit einer guten Sortierung
und einem hohen Tausendkorngewicht. In Verbindung mit der guten
Schéalbarkeit eignet sich die Sorte sehr gut zur Flockengewinnung, wobei sie
sich durch groRe Kerne auszeichnet. Leider fihrt das gro3e Korn zu einem
unterdurchschnittlichen Hektolitergewicht, was derzeit bei den Abnehmern —
noch — mit Preisabschldgen quittiert werden kann. Die Sorte ist nur knapp mittel
standfest, die Reifezeit liegt im mittleren Bereich bei etwas ungleichmafiger
Strohabreife.

Auch Leo (Bauer/IG-Pflanzenzucht, 102) ist ein WeiBhafer mit guter
Schélbarkeit und geringem Spelzenanteil. Die Sorte ist recht standfest, hat
wenig Zwiewuchs und besitzt eine mittlere Reifezeit. Schwachen zeigen sich
bei der Strohabreife sowie bei der Mehltauanfalligkeit.

Der WeiRhafer Revisor (Firlbeck/IG-Pflanzenzucht, 101) konnte zum
wiederholten Mal seine Ertragstreue beweisen. Er verfugt Uber mittlere bis
geringe Spelzenanteile. Seine Standfestigkeit ist knapp mittel, die Reife ist trotz
des spéateren Rispenschiebens mittel, die Strohreife leicht verzdgert.

Flamingslord (WeilRhafer, Lochow-Petkus, 99) ist eine altere Sorte, die nach
wie vor durch hohe Hektolitergewichte besticht. Dies gleicht Schwéchen bei
Sortierung und Tausendkorngewicht zum Teil wieder aus. Die Sorte ist trotz
langeren Strohs recht standfest.
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Flamingsstern (Lochow-Petkus, 99) ist trotz der knapp unterdurchschnittlichen
Leistung der ertragsstarkste mehrjahrig geprifte Gelbhafer. Bei etwas
kleinerem Korn erreicht er (berdurchschnittiche Hektolitergewichte.
Hervorzuheben ist das glnstige Strohabreifeverhalten, das aber mit Mangeln
bei der Standfestigkeit erkauft werden muss. Die Reife ist mittelfrih.

Aragon (Gelbhafer, Nordsaat/Saaten-Union, 98) konnte nicht ganz an die
guten Ergebnisse der Vorjahre anknipfen, bleibt aber im mehrjahrigen
Durchschnitt eine ertragreiche Gelbhafersorte. Er schiebt frih die Rispen und
reift als erster der mittelfriihen Sorten bei gleichmaRiger Strohreife.

Der Dauerbrenner Jumbo (Nordsaat/Saaten-Union, 96) zeigt bei den Ertragen
eine abfallende Tendenz. Seine Vorteile sind ein geringer Spelzenanteil, ein
Uberdurchschnittliches Hektolitergewicht und ein hohes Tausendkorngewicht,
eine gute Basis auch fur die Verarbeitung. Hinzu kommt die mittelfrihe Reife
mit gleichmaRiger Strohabreife.

Zweijahrig geprifte Sorten:

Der Gelbhafer Atego (Bauer/IG-Pflanzenzucht) bestéatigt auch im zweiten
Prufjahr seine gute Ertragsleistung. Atego besitzt durchschnittliche
Qualitatseigenschaften und eignet sich deshalb in erster Linie als Futterhafer.
Seine Stérke ist eine gute Standfestigkeit und Strohstabilitat. Atego schiebt friih
die Rispen und zeigt eine mittlere Reifezeit.

Nach einem recht guten Ertragsergebnis in der Wertprifung kann der neue
Dominik (Gelbhafer, Bauer/IG-Pflanzenzucht, 102) auch im LSV mit guten
Ertrdgen aufwarten. Er verbindet eine gute Standfestigkeit mit einem relativ
glnstigen Spelzenanteil. Die Reifezeit ist mittel, die Strohab-reife
durchschnittlich. Im Blatt ist die Sorte recht gesund.

Auch Poldi (BPZ-Firlbeck/IG-Pflanzenzucht) ist ein neuer Gelbhafer mit
Uberdurchschnittlicher Ertragsleistung. Hervorzuheben ist die frilhe und

gleichmafige Abreife, ein niedriger Spelzenanteil und eine
Uberdurchschnittliche Blattgesundheit. Poldi zeigt in der Ertragsstruktur die
Besonderheit einer hohen Bestandesdichte mit relativ wenigen Kérnern pro
Rispe bei Uberdurchschnittlichem Tausendkorngewicht. Die Standfestigkeit ist
mittel.

Ebenfalls ein Gelbhafer ist Nelson (Nordsaat/Saaten-Union, 101). Die Sorte
besticht durch ein sehr hohes Tausendkorngewicht und eine besonders gute
Sortierleistung. Die Standfestigkeit fallt etwas knapper aus als beim
Sortendurchschnitt. Ginstig ist die gleichmagige Strohabreife.

einjahrig gepriifte Sorte:

Eigentlich schon im letzten Jahr stand Flamingskurz (Gelbhafer, Lochow-
Petkus, 92) im LSV. Allerdings fehlten damals Trennparzellen im Versuch, die
eine Benachteiligung dieser sehr kurzen Sorte durch langere Nachbarsorten
vermeiden sollen, so dass die Ergebnisse nicht gewertet werden konnten.
Obwohl diese Trennparzellen heuer angelegt wurden, zeigte sich wiederum ein
unterdurchschnittlicher Ertrag. Dennoch ist die Sorte aufgrund der
auBerordentlichen Standfestigkeit nicht ganz uninteressant, vor allem in Lagen
mit Uberdurchschnittlichen Niederschlagen.

Nackthafer

Der gepriifte Nackthafer Samuel (Groetzner) erreichte erwartungsgemaf nur
66 Prozent des durchschnittlichen Spelzhaferertrages. Die lange, aber
standfeste Sorte bietet dafiir die Moglichkeit, ohne Schalmuihle Haferkerne fir
die Direktvermarktung zu produzieren. Allerdings ist eine sorgfaltige Reinigung
des Erntegutes notig, weil Nackthafer nicht zu 100% aus der Spelze
gedroschen wird.
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Sortenwahl und Sortenempfehlung

Bei der Sortenwahl stehen Ertrag, Standfestigkeit, Reifeverhalten und
Spelzenanteil im Vordergrund. Fir die Vermarktung spielt auch das
Hektolitergewicht eine grofRe Rolle, weil die Schalmihlen 54 kg/hl verlangen.
Dieser Wert ist nicht mit allen Sorten sicher zu erreichen. Bei Unterschreitung
ist mit Preisabschlagen zu rechnen. Leider trifft das gerade fiir die am besten
zur Verarbeitung geeignete Sorte Flamingsprofi zu. Er bringt durch ein hohes
Tausendkorngewicht und einen geringen Spelzenanteil die gréten Flocken.
Das Hektolitergewicht ist nicht geeignet, um die Qualitatsunterschiede
zwischen Sorten zu ermitteln, wohl aber, um verschiedene Herkinfte der
selben Sorte zur Verarbeitung auszuwahlen.

Eine Nische gibt es fur Nackthafer. Er bietet Selbstvermarktern die Mdglichkeit,
ohne Schélvorrichtung Hafer als Nahrungsgetreide spelzenfrei anzubieten. Weil
aber auch Nackthafer nicht zu 100% spelzenfrei gedroschen werden kann, ist
eine gute Reinigung notwendig, um die restlichen, bespelzten Korner
abzutrennen.

Hauptverwendung von Hafer bleibt aber der Futterbereich. Hier sind die guten
diatetischen Eigenschaften des Hafers wichtiger als Spelzenantell,
Tausendkorngewicht oder Hektolitergewicht. Auch die Spelzenfarbe spielt
fachlich keine Rolle, ist aber fir viele Erzeuger und Abnehmer aus optischen
Grunden wichtig. Die Spelzenfarbe ist kein Qualitatskriterium fur Hafer und
lasst prinzipiell keinen Ruckschluss auf die Kornqualitit oder das
Strohabreifeverhalten zu.

Auch die Reifezeit hat nichts mit der Spelzenfarbe zu tun. Am ehesten gibt es
Hinweise auf eine bessere Schalbarkeit der Wei3hafersorten. Vermischungen
zwischen Weil3- und Gelbhafer sollten bei der Vermarktung aus optischen
Griunden vermieden werden.

Die gewahlte Sorte muss zum Standort und fir den Verwendungszweck
passen. Von den Empfehlungssorten bieten Flamingsprofi und Aragon héchste
Ertragsleistung. In spaten Lagen haben frih abreifende Sorten wie Aragon und
Jumbo Vorteile. Tomba, der nicht mehr bayernweit in den Versuchen stand,
bleibt der Spezialist fiir Verarbeitungsware und ist auch tberall dort interessant,
wo eine gute Standfestigkeit wichtig ist.

Folgende Hafersorten werden von den bayerischen Landwirtschaftséamtern zum
Anbau 2004 empfohlen:

Oberbayern Oberbayern Nieder- Oberpfalz Ober- Mittel- Unter- Schwaben
Sud Nord bayern franken franken franken
Standardsorten/Futterhafer
Aragon Aragon Aragon Aragon Aragon Aragon Aragon Aragon
Flamings- Flamings- Flamings- Flamings- Flamings- Flamings- Flamings- Flamings-
Stern Stern Stern Stern Profi Profi Profi Profi
Jumbo Fl.Profi Flamings- Fl.Profi Flamings- Flamings- Flamings- Flamings-
Profi Stern Stern Stern Stern

begrenzte Empfehlung/Verarbeitung

Flamings- Tomba Jumbo
Profi
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Landessortenversuch HAFER

Kornertrag relativ, Sorten und Orte

Versuch 081, Erntejahr 2003

Sorten Schmid- | Ginz- Rotthal- | Almes- | Grafen- Giebel- Mvi\:fe:? 2 | Mittel 8
hausen burg Hausen | minster bach reuth |Bieswang| stadt Orte Orte
LSV
Jumbo 95 95 96 100 96 95 96 94 95 96
Revisor 98 105 100 103 97 100 99 101 102 101
Flamingslord 100 99 100 95 102 95 99 101 99 99
Flamingsstern 97 104 99 96 104 97 98 99 101 99
Aragon 97 97 100 99 98 97 97 97 97 98
Flamingsprofi 104 102 106 106 108 107 105 104 103 105
Leo 104 102 105 101 97 104 100 105 103 102
Nelson 100 102 99 99 100 102 101 105 101 101
Flamingskurz 100 93 83 89 85 95 98 92 96 92
Atego 106 91 103 107 106 107 104 107 99 104
Poldi 98 105 104 99 109 100 103 97 101 102
Dominik 101 104 104 107 99 101 99 98 103 102
Samuel** 60 65 65 67 66 67 62 72 62 66
Wertprifung
NORD 01257* 98 96 97
NORD 01259* 99 95 97
ECK 01277* 96 97 . . . . . . 97 .
Mittel 65.1 68.4 67.5 72.6 60.0 75.5 67.5 72.7 66.7 68.6

** Nackthafer
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Landessortenversuch HAFER Versuch 081, Erntejahr 2001/2002/2003

Kornertrag relativ, Sorten 2003 und mehrjahrig (LSMEANS), Mittelwerttest (SNK, P=5%)

Sorte 2003 SNK 5 % Sorte mehrjahrig SNK 5 %
Flamingsprofi 105 A abschlieBende Bewertung nach drei Priifiahren
Atego 104 AB Flamingsprofi 104 A
Leo 102 ABC Leo 102 AB
Dominik 102 ABC Revisor 101 ABC
Poldi 102 ABC Aragon 100 BC
Nelson 101 ABC Flamingsstern 100 BC
Revisor 101 ABCD Jumbo 98 C
Flamingsstern 99 BCD Flamingslord 98 C
Flamingslord 99 BCD vorlaufige Bewertung nach zwei Prufjahren
Aragon 98 CD Atego 104 A
Jumbo 96 D Dominik 102 AB
Flamingskurz 92 E Poldi 101 ABC
Nelson 101 ABC
Flamingskurz 90 D
Mittel 68.7 Mittel 69.0
Anzahl Orte 8 Anzahl Orte 23




Landessortenversuch HAFER

Beobachtungen und Feststellungen

Versuch 081, Erntejahr 2001/2002/2003

Pflanzen-| Mangel Mangel Lager gndefl- . Reifever- | Frost- Abreife-
Sorte Jahr [Rispen/m?| lange nach bei vor nierbare | Halm- Zwie- z0g. schaden | 9@
cm Aufgang Jugend- | e e Blatt- | knicken | wuchs Stroh | am Blatt der

entw. flecken Blatter
Aragon 2001 401 102 1.3 1.0 2.8 5.3 2.0 1.0
2002 367 108 1.8 3.6 4.1 6.3 1.6 2.8

2003 383 92 1.3 3.5 2.3 5.3 7.0 3.4 3.5 8.0 1.5

Mittel 384 101 1.5 2.7 3.1 5.3 6.6 2.3 2.4 8.0 1.5
Flamingslord 2001 402 107 1.6 1.2 2.8 5.3 1.8 2.0
2002 371 110 24 3.6 4.6 4.3 1.6 2.8

2003 368 98 1.5 4.0 2.1 5.3 2.3 3.4 3.0 5.8 2.0

Mittel 380 105 1.8 2.9 3.2 5.3 3.3 2.2 2.6 5.8 2.0
Flamingsprofi 2001 370 107 1.2 1.0 34 5.0 2.1 2.0
2002 341 115 2.2 3.9 4.6 6.8 1.6 3.3

2003 376 99 1.5 2.8 2.6 5.0 6.0 2.3 3.9 8.0 2.0

Mittel 362 107 1.7 2.5 3.6 5.0 6.4 2.0 3.0 8.0 2.0
Flamingsstern 2001 404 104 1.3 1.0 4.1 6.0 1.7 1.0
2002 368 106 24 4.1 4.4 7.2 14 2.5

2003 395 94 1.7 3.8 2.9 5.5 7.0 2.1 1.5 7.0 1.3

Mittel 389 101 1.8 3.0 3.8 5.8 7.1 1.7 1.7 7.0 1.3
Jumbo 2001 375 101 1.3 1.0 3.1 5.8 1.6 1.0
2002 360 108 2.3 3.8 4.5 6.8 14 2.8

2003 388 93 1.5 4.0 2.2 6.0 5.0 2.9 2.9 7.8 2.0

Mittel 374 101 1.7 2.9 3.3 5.9 5.9 2.0 2.2 7.8 2.0
Leo 2001 379 106 1.2 1.0 3.0 5.3 1.7 2.0
2002 347 111 2.0 3.6 4.2 3.2 1.6 3.0

2003 360 95 1.3 1.3 1.9 5.3 2.8 1.8 4.3 5.8 1.0

Mittel 362 104 1.5 2.0 3.0 5.3 3.0 1.7 3.1 5.8 1.0
Revisor 2001 344 107 1.3 1.1 2.9 4.8 1.8 2.0
2002 345 111 2.2 3.8 4.5 4.8 14 2.8

2003 363 98 1.5 2.8 2.9 5.0 3.0 2.5 4.3 4.0 1.8

Mittel 351 106 1.6 2.5 3.5 4.9 3.9 1.9 3.0 4.0 1.8
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Landessortenversuch HAFER

Beobachtungen und Feststellungen - Fortsetzung

Versuch 081, Erntejahr 2001/2002/2003

L Pflanzen-| Mangel Mangel Lager undefi- ) Reifever- | Frost- | APreife-
Sorte (* nicht in . y bei nierbare | Halm- Zwie- ) ] grad
. Jahr |Rispen/m?| lange nach vor . z0g. schéaden
Bezugsbasis) Jugend- Blatt- knicken | wuchs der
cm Aufgang Ernte Stroh am Blatt i
entw. flecken Blatter
Atego 2002 345 104 1.9 3.5 4.2 3.7 1.6 2.5
2003 400 92 1.2 2.3 2.3 5.5 2.3 2.4 5.5 3.8 1.5
Mittel 372 98 1.5 2.9 3.2 5.5 3.0 2.0 4.0 3.8 1.5
Dominik 2002 349 111 3.5 1.0 9.0
2003 397 93 1.3 3.3 1.8 5.5 3.5 3.0 3.6 5.8 2.3
Mittel 373 102 2.4 3.3 1.4 5.5 6.3 3.0 3.6 5.8 2.3
Flamingskurz 2002 371 76 1.9 3.6 2.2 24 1.4 2.0
2003 405 67 1.7 3.8 1.0 5.8 2.0 1.9 2.4 8.0 2.0
Mittel 388 72 1.8 3.7 1.6 5.8 2.2 1.7 2.2 8.0 2.0
Nelson 2002 321 112 2.1 3.6 4.3 6.0 1.6 2.8
2003 350 97 1.3 2.3 2.7 5.3 7.0 2.4 2.1 8.0 1.3
Mittel 336 105 1.7 2.9 3.5 5.3 6.5 2.0 2.4 8.0 1.3
Poldi 2002 397 108 3.0 1.0 9.0
2003 458 93 1.5 4.3 2.7 5.3 4.0 2.4 2.5 5.0 1.8
Mittel 428 100 2.3 4.3 1.8 5.3 6.5 2.4 2.5 5.0 1.8
Mittel 2001 382 105 1.3 1.0 3.2 54 1.8 1.6
Hauptsortiment 2002 357 107 2.3 3.7 3.6 5.8 15 2.7
2003 387 93 1.4 3.1 2.3 5.4 4.3 2.5 3.3 6.4 1.7
Mittel 374 101 1.7 2.8 3.0 5.4 5.0 2.0 2.7 6.4 1.7
Anzahl 2001 7 7 6 2 6 1 2 1
Orte 2002 5 6 6 2 3 4 2 1
2003 6 8 6 1 3 1 1 2 2 1 1
Samuel* 2001 351 116 14 14 2.5 5.7 2.3 2.0
(Nackthafer) 2002 341 123 24 3.8 4.0 1.1 1.4 3.0
2003 346 107 1.6 2.5 1.6 6.0 2.0 3.4 4.0 3.0 4.3
Mittel 346 115 1.8 2.6 2.7 5.8 1.6 2.4 3.0 3.0 4.3
Wertprifung
NORD 01257* 2003 363 106 1.0 2.8 2.3
NORD 01259* 2003 400 105 1.4 4.5 2.0
ECK 01277* 2003 382 74 1.4 4.8 2.5
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